KRAJSKY URAD JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Odbor zivotniho prostredi
Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno

Cj.: Sp.Zn.: Vyfizuje /linka Vyhotoveno dne:
JMK 168049/2011 S-JMK 168049/2011 OZP-Bu  Ing. Michal Bousek/2215 27.1.2012

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, se sidlem Brno, Zerotinovo
nam. 3/5, jako odvolaci organ - vodopravni Grad prislusny podle ust. § 15 odst. 1 pism. d)
zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,stavebni zakon“) § 104 odst. 2 pism. d) zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach
a 0 zméné nékterych zdkonu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,vodni zdkon“) a
§ 67 zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, rozhodl v odvolacim fizeni vedeném ve véci odvolani
o odvolani pana Frantiska Kaspdrka, bytem Stfedni 52, Moravany, 664 48, zastoupeného na
zakladé pIlné moci JUDr. Ludmilou Krejéi, advokatkou AK Brno, Starobrnénska 13, Brno,
602 00, proti rozhodnuti Mé&stského uFadu Slapanice, odboru Zivotniho prostfedi
vyhotoveného dne 21.9.2011, pod ¢&.j. OZP/11014-11/1423-2011/SKR, o Zadosti Obce
Moravany, Stfedni 28, 664 48 Moravany, IC: 00282120, ve véci dodate¢ného povoleni stavby

pod nazvem ,Vodovod v lokalité Pod Novosady Il v k.U. Moravany u Brna“, takto:

Napadené rozhodnuti Méstského Gfadu Slapanice, odboru Zivotniho prostfedi vyhotovené
dne 21.9.2011, pod ¢&.j. 0ZP/11014-11/1423-2011/SKR

se rusi

a véc se vraci prvoinstanc¢nimu organu k novému projednani.

Ucastnici fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu:

- Obec Moravany, Stfedni 28, 664 48 Moravany, 1C: 00282120

ODUVODNENI:

Rozhodnutim Méstského ufadu Slapanice, odboru Zivotniho prostfedi vyhotovenym
dne 21.9.2011, pod &.j. 0ZP/11014-11/1423-2011/SKR (déle i napadené rozhodnuti), bylo
rozhodnuto o 7adosti Obce Moravany, Stfedni 28, 664 48 Moravany, IC: 00282120, ve véci
dodatecného povoleni stavby pod nazvem ,Vodovod v lokalité Pod Novosady Il v k.d.
Moravany u Brna“, v kraji Jihomoravském, okrese Brno — venkov, obci Moravany, na
pozemcich p.¢. 1423/1, 1417/1, 1423/3, 1423/4, 457/81, 457/82, 457/85, 457/32, 457/34,
457/63, v k.4. Moravany u Brna, souradnice JTSK zacatek y,x = 601320, 1165875, konec y,x =
601400, 1165910, ¢.h.p. 4-15-03-001 a HGR 2241 v tomto rozsahu:

Vodovod

Druh vodovodniho fadu .........cccecueenennee. vodovod pro verejnou potiebu
Celkova délka fadu .....c.coeeeevivnnn ceveinenne 279,15 m

Nejmensi jmenovitd svetlost.......... vecveeeeennnnee. 80

Nejvétsi jmenovitd svétlost.......... cccccvvrrivnnneenn. 100

Material. ..o HDPE 110x10, 90x8,2 PE 100 SDR 11



Ugel vodniho dila : doprava pitné vody.

V rozhodnuti byly pro uZivani stavby vodniho dila vodovodu podle ustanoveni § 115
odst. 1 stavebniho zdkona stanoveny podminky pro stavebnika. Ddle bylo rozhodnuto o
namitkach acastnikd fizeni. V odlivodnéni je uveden postup vodopravniho uradu prvni
instance v fizeni, Uvahy, kterymi se pfi rozhodovani ubiral a odlvodnéni rozhodnuti o
namitkach ucastnikd fizeni.

Proti vy$e uvedenému rozhodnuti ze dne 21.9.2011, pod &.j. 0ZP/11014-11/1423-
2011/SKR, podal odvolani pan FrantiSek Kasparek, bytem Stfedni 52, Moravany, 664 48,
(dale i odvolatel) zastoupeny na zakladé plné moci JUDr. Ludmilou Krejci, advokatkou AK
Brno, Starobrnénska 13, Brno, 602 00.

Rozhodnuti bylo odvolateli ozndmeno verejnou vyhlaskou dne 11.10.2011 (patndcty
den vyvédeni na ufedni desce Méstského Gfadu Slapanice). Pfedmétné odvolani bylo
doru¢eno Méstskému Ufadu Slapanice dne 20.10.2011. Jedna se tedy o odvoladni podané v
zdkonné |haté do 15 dnl od doruceni napadeného rozhodnuti.

Ve vySe uvedeném odvolani se zejména uvadi:
Odvolatel nesouhlasi s vyporadanim namitek:

1. P¥i stavebnim fizeni nebyl dodrZzen postup dle Stavebniho zdkona ¢. 183/2006 Sb., a
sice stavebnik nepredlozZil souhlas viastnika pozemku p.¢. 457/205 se stavbou Cisticky
odpadnich vod Cov situovanou na pozemku p.¢. 457/45.

2. v obou oznamenich jsou uvedena odliSna parcelni Cisla, na kterych ma byt stavba
umisténa, nei jsou uvedena v povoleni ze dne 26.3.2008, &.j. OZP/8328-08/2276-
2008/SKR. Je naprosto nelogické, aby byla dodatecné povolena stavba, to znamena
vlastné schvalena stavba, ktera uz stoji, na jinych pozemcich neZz je uvedeno v
rozhodnuti plvodnim. Pokud ma byt stavba povolena na jinych pozemcich, jedna se o
stavbu novou, kterd nelze dodatecné povolit.

3. Cistirna odpadnich vod (Cov) je situovana na pozemku parcelniho &isla 457/45, ktery
je v zatopovém Uzemi v dlisledku stavby vodniho dila ,,Moravany - suchy poldr” v k.u.
Moravany, kat. Uzemi Moravany u Brna na pozemcich p.¢. 1412/1, 457/3, 457/4, PK
1183. PK 1413 drobny vodni tok Moravansky potok, v f.km 2,50, ¢.h.p. 4-15-03-001,
HGR 224. v pripadé, Ze by doslo k akumulaci povrchové vody, byla by realizovana
stavba Cov zatopena.

4. Stavba Cov neni realizovand v souladu s vyhlaskou &s. 137/98 Sb. o obecnych
technickych poZadavcich na vystavbu ve znéni vyhl. ¢. 491/2006 Sb. a vyhl. dis.
502/2006 Sb., 12, S13. Nebyly posouzeny negativni G¢inky stavby na Zivotni prostredi.
Chybi stanovisko Krajské hygienické stanice JmK.

5. Stavba Cov typ As-vamocomp. 30 - 350 EO. je umisténa 10 m od hranice se
sousednim pozemkem p.¢. 457/205 co? odporuje CSN 75 6402, kterd stanovuje
minimalni vzdalenost od sousedniho pozemku 50 m.

6. Stavbu Cov realizovala spole€nost Archstav development, a.s. Modficka
486/334, 664 48 Moravany na svém vlastnim pozemku p.¢. 457/45. Realizovana
cistirna odpadnich vod kapacitné resi napojeni kanalizace pro rodinné domy, které v
této lokalité Pod Novosady jiz postavila spoleénost Archstav development, a.s. Chybi
posouzeni pro pfipadné napojeni kanalizace na Cov z dalich objekt(i planované
vystavby véetné ovéFeni kapacity realizované Cov.



7. Cistirna odpadnich vod na pozemku p.&. 457/45 neni zkolaudovand, nebyl vydan
kolaudacni souhlas, presto je v provozu, coz hrubym zplsobem odporuje ustanoveni
Stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb.

Dne 18.7.2011 odvolatel své namitky doplnil v reakci na dalsi vefejnou vyhlasku, kterou bylo
reagovano na namitku ohledné parcelnich Cisel, a sice tak, Ze odbor Zivotniho prostredi
Méstského Gfadu Slapanice oznamil, Ze parcelni &isla pozemkd uvedené v ozndmeni ze dne
16.3.2011 pod ¢&.j. 02P/10266-11/2276-2008/SKR byly nespravné uvedeny na zakladé jiz
neaktualnich podklad(. Déle je zde uvedeno, Ze vzhledem ke skutecnosti, Ze ¢ast vodovodu
vybudovana firmou Archstav development, a.s., byla pfevedena do majetku Obce Moravany,
nékteré pozemky byly tak uvedeny v plivodnim oznameni nadbytecné. Odovolatel namita, ze
takovy pokus o zhojeni vad neni mozny. V prvé Fadé stale existuje rozpor v tom, ze COV stoji
na jinych pozemcich nez, na kterych dle povoleni ma stat.

Navic neni dulezité, zdali jsou predmétné pozemky ve vlastnictvi obce nebo spolecnosti
Archstav development, a.s., protoZe v obou pripadech musi byt v povoleni uvedena vsechna
parcelni Cisla, na kterych stavba-vodni dilo stoji, a predevsim stavba-vodni dilo musi i fakticky
stat na pozemcich, které jsou oznadeny v povoleni. Odvolatel dale uvadi, Ze namitkam
nebylo napadenym rozhodnutim vyhovéno, a sice s nasledujicim odlvodnénim. S namitkou
€. 1, Ze nebyl predloZen souhlas vlastnika sousedniho pozemku, se spravni organ vyporadal
tak, Ze dle stavebniho zakona toto neni vyZzadovano k dodateénému povoleni stavby. Tento
argument povazuje odvolatel za nepravdivy, nebot dle ustanoveni § 129 odst. 3 zdkona ¢.
183/2006 Sb., je nutné, aby stavebnik predlozZil podklady ve stejném rozsahu jako k Zadosti o
stavebni povoleni. Odvolatel uvadi, Ze nelze selektovat, které podklady predkladat a které
nikoliv, a Ze i kdybychom pfistoupili na argumentaci spravniho organu, je absurdni, aby vada
nepredloZeni souhlasu byla takto zhojena v fizeni o dodateéném povoleni stavby, kdyz tento
souhlas nebyl predlozZen v fizeni plvodnim. Jak bylo vyféeno i v rozhodnuti Krajského soudu
v Brné v tomto pfipadé, rozsudkem ze dne 30.9.2011, ¢.j. 31 Ca 110/2009-71 nikdo se
nemuze dovoldvat nezdkonnosti, kterou sdm zpUsobil.

Dale odvolatel uvadi, ze s namitkou ¢. 2 ohledné rozdilnych parcelnich Cisel se spravni organ
opét vyrovnal tim, Ze stavba je jiz ve vlastnictvi obce. V tomto rozhodnuti je uvedeno
dokonce, Namitky k umisténi stavby, jako jsou odlisnd parcelni Cisla jsou irelevantni jelikoZ
soucasné s timto fizenim probihd fizeni o dodatec¢ném povoleni stavby ,,Vodovod v lokalité
Pod Novosady v k.u. Moravany u Brna kterou vybudoval Archstav development, a.s., ale je jiZ
v majetku obce Moravany. Frantisek Kaspdrek porovndva dvé jiz zcela odlisna Ffizeni. Stavba
vodovodniho fadu jde tudiZ i po odlisnych pozemcich jako predmétnad dodatecné povolovand
destovd kanalizace a splaskovd kanalizace s Cov. Proto v obou ozndmenich o zahdjeni fizenio
dodatecnych povolenich jsou odliSnd parcelni Cisla.” Odvolatel znovu uvadi, Ze tento
argument je naprosto absurdni, nebot je Uplné jedno, kdo je vlastnikem, ale v kazdém
rozhodnuti musi byt pfesné vymezena parcelni Cisla, na kterych stavba stoji. Pokud se stavba
dodatecné povoluje a obé fizeni jsou v reZimu fizeni o dodatecném povoleni, musi byt tato
stavba na stejnych pozemcich, jinak se jedna o stavbu novou, kterou nelze povolit v fizeni o
dodatec¢ném povoleni. S ostatnimi mymi namitkami se spravni organ nevyporadal s tim, Ze se
jednd o namitky vztahujici se k jinému fizeni. Odvolatel trva na tom, ze byly nezakonné
obejity jeho prava, zejména tim, Ze nebyl predloZen souhlas vlastnika sousedniho pozemku.
Vlastnictvi je nedotknutelné, a proto si myslim, Ze absence souhlasu nem(ize byt zhojena v
fizeni o dodate¢ném povoleni stavby.



Potud namitky odvolatele.

Méstsky ufad Slapanice, odbor Zivotniho prostfedi, provedl k podanému odvolani
prislusné kroky dle ust. § 88 spravniho fadu a predlozil své jednaci spisy daného pfipadu
Krajskému aradu Jihomoravského kraje, jako vécné a mistné prisluSnému odvolacimu
organu, dne 29.11.2011.

Odvolaci organ prezkoumal obsah jednacich spisi daného pfipadu, véetné vlastniho
odvolani a odvoldanim napadeného rozhodnuti z hlediska souladu s pravnimi predpisy a
spravnosti v rozsahu ndmitek podanych v odvoldni (viz ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho
fadu).

K ndmitkam odvolani uvadi zdejsi vodopravni ufad nasledujici:

K ndmitce ¢. 1 odvoldni se zdejsi vodoprdvni Urfad ztotoznuje s odlvodnénim
napadeného rozhodnuti a uvadi, Ze stavebni zakon nepredepisuje predlozit souhlas vlastnikt
pozemku sousedicich se stavbou. Souhlas vlastnika sousedniho pozemku, na kterém stavba

provedena neni, neni povinnou soucdsti Zadosti o stavebni povoleni. Navic se ndmitka tyka
Cistirny odpadnich vod, ktera neni pfedmétem tohoto fizeni.

K ndmitce ¢. 2 odvoldni se zdejsi vodoprdvni Urfad ztotoznuje s odlvodnénim
napadeného rozhodnuti a uvadi, Ze v pribéhu fizeni byly precislovany pozemky a vodopravni
urad spravné povolil stavbu na pozemcich s aktudlnim ¢islovanim k dobé vydani rozhodnuti.
To e vplvodnim povoleni Méstského ufadu Slapanice, odboru Zivotniho prostiedi,
vyhotovenym dne 26.3.2008, sp. zn. 0ZP/8328-08/2276-2008/SKR, ve véci povoleni stavby
splaskové a dedtové kanalizace, lokalni COV v lokalité Pod Novosady Il v k.4. Moravany u
Brna (vyrok Il stavebni povoleni) jsou uvedeny pozemky se starym cislovanim platnym ke dni
26.3.2008, které bylo pozdéji zménéno, nemd na spravnost a zakonnost napadeného
rozhodnuti vliv a neni prekazkou vydani dodate¢ného stavebniho povoleni na pozemcich, na
kterych je stavba skutecné postavena.

K ndmitkdm ¢&. 3 aZ 7 souhlasi odvolaci organ s argumentaci vodopravniho uradu
prvni instance uvedené v odlivodnéni napadeného rozhodnuti, na néz odkazuje, tedy s tim,
Ze nesméruji do tohoto fizeni, jehoz pfredmétem je dodatecné povoleni stavby ,Vodovod v
lokalité Pod Novosady Il v k.U. Moravany u Brna“ v rozsahu uvedeném vyse.

Odvolaci organ zjistil z pfedloZenych jednacich spist daného pfipadu, Ze vodopravni
urad prvni instance nepostupoval zcela spravné, kdyz jednoznaéné neuvedl, kdy bylo
ukonceno dokazovani v fizeni a do kdy se mohou ucastnici vyjadfovat k podkladim pro
vydani rozhodnuti. Smyslem ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu je poskytnout ic¢astniku
spravniho fizeni moZnost prezentovat spravnimu organu své stanovisko k dikaznim
prostfedklm, které spravni orgdn shromazdil ve spravnim tizeni. Pokud se ma ucastnik pravo
vyjadrit ke vSsem podkladlim rozhodnuti, pak bude vykon tohoto prava vazan na moment,
kdy ve spravnim spise budou shromazdény vSechny podklady pro rozhodnuti. Jak jiz
judikovano Nejvy$sim spravnim soudem ,Uc&astnik fizeni si sdm nemdZe ucinit pravné
relevantni Usudek o tom, kdy je shromazidovani podkladid rozhodnuti ukonceno, z vyzvy
spravniho orgdnu k seznameni musi byt zfejmé, ze shromazdovani podklad( bylo ukonc¢eno”
(rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 11. 2003, ¢. j. 7 A 112/2002 - 36, ¢C.
303/2004 Sb. NSS).

Vodopravni Ufad prvni instance tedy v dalSim fizeni oznami, Ze ukoncil dokazovani a
stanovi, do kdy se ucastnici mohou vyjadfit k podkladim. V pfipadé, Ze néjaka vyjadreni
obdrzi, fadné je v odlivodnéni rozhodnuti vyporada.



Vzhledem ke shora uvedenym skute¢nostem bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve
vyroku tohoto rozhodnuti.

POUCENiIi UCASTNIiKU:

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se nelze podle § 91 odst. 1 spravniho fadu dale
odvolat. Rozhodnuti je konecné.

J otisk R
uredniho \

1

razitka )

Ing. Bc. Anna Hubackova, v.r.
vedouci odboru Zivotniho prostredi

Za spravnost vyhotoveni: Ing. Michal Bousek



Rozdélovnik:
I. Uéastnici fizeni - § 27 odst. 1 spravniho fadu (do vlastnich rukou)
e Obec Moravany, Stfedni 28, 664 48 Moravany
I. Uéastnici vodopravniho fizeni - § 27 odst. 2 spravniho fadu (uvédoméni vefejnou vyhlaskou)
- Brnénské vodarny a kanalizace a.s., HybeSova 254/16, Brno, 657 33
- Archstav development, a.s. , Modricka 486/34, 664 48 Moravany
- Archus, s.r.o., Stfedni 26/54, 664 48 Moravany
- B.D. development, s.r.o., Pfikop 838/6, 602 00 Brno
- Ing. Milan Kresa, Luéni 355/9, 664 48 Moravany
- MUDr. Gabriel Varga, Ruskov 361, 044 19, KoSice, Slovensko
- Lenka Vargova, Elisky Pfemyslovny 638/59, 625 00 Brno
- Ing. Rostislav Kolouch Ph.D., Rybatska 147/24, 603 00 Brno
- Ing. Tatjana Kolouchova, Rybarska 147/24, 603 00 Brno
- Magr. Pavla Pokorna, Veseld 237/37, 602 00 Brno
- PaedDr. Jifi Valasek, Babi¢kova 119/32, 613 00 Brno
- Ing. NadéZda Valaskova, Babi¢kova 119/32, 613 00 Brno
- Ing. Martin Vinter, Na Vyhlidce 533/51, 664 48 Moravany
- Martin Klika, U Hfisté 229/9, 625 00 Brno
- Petra Klikova, Na vyhlidce 533/51, 664 48 Moravany
- Ondrej Tomiska, Vyprachtice 378, 561 34 Vyprachtice
- Lenka Travnickova, Julidanovské nam. 3848/1 636 00 Brno
- Anna Zaji¢kova, Horni Hefmanice 68, 561 33 Horni Hefmanice
- Mgr. Radomir Handk, Bohuslava Martind 728/66, 602 00 Brno
- Jana Handkova, Bohuslava Martint 728/66, 602 00 Brno
- Eva Havrankova, Jihlavska 196/1, 664 41 Troubsko
- Zdenék Mifek, Kotlanova 2158/6 628 00 Brno
- Lenka Krbkova, V Uli¢ce 84/12, 664 48 Moravany
- Roman Mezirek, K Vrbi¢kdm 675/12, 664 48 Moravany
- René Sykora, K Vrbickam 675/12, 664 48 Moravany
- Jana Sykorova, K Vrbickam 675/12, 664 48 Moravany
- Aleg Dohnal, Zelatovska 550/36, 750 02 Pferov
- MUDr. Markéta Hulovd, Na Vyhlidce 528/22, 664 48 Moravany
- Lenka Krocova, K Vrbickdam 673/12, 664 48 Moravany
- Ing. Jifi Pokorny, Vesela 237/37, 602 00 Brno
- PetrJuracka, K Vrbi¢kdm 672/12, 664 48 Moravany
- Monika Jurackova, K Vrbickam 672/12, 664 48 Moravany
- Ing. Lubos Flidr, BlaZovicka 1351/11, 627 00 Brno
- Ing. Pavlina Flidrova, K Vrbi¢kam 671/12, 664 48 Moravany
- Ing. Vaclav Volejnik, K Vrbickdm 670/12, 664 48 Moravany
- MUDR. Ivona Volejnikova, K Vrbickdam 670/12, 664 48 Moravany
- Frantisek Kasparek, Stredni 52, 664 48 Moravany (zastoupeny na zakladé plné moci JUDr. Ludmilou
Krejci, advokatkou AK Brno, Starobrnénska 13, 602 00 Brno
lll. Dotcené organy
- Krajska hygienicka stanice JmK, Jefabkova 4, Brno, 60200
- Hasi¢sky zachranny sbor JmK, Krajské reditelstvi, Zubatého 1, Brno 614 00
- Méstsky urad Slapanice, odbor vystavby, pracovi§té Brno, Opusténa 9/2, Brno 656 70
- Obecni Urad Moravany, Stfedni 28, 664 48 Moravany
Dale se doruci:
Obecni ufad Moravany, Stfedni 28, 664 48 Moravany

(Obec Moravany se Zada o vyvéseni verejné vyhlasky po dobu 15-ti dni na
uredni desce.)
MeéU Slapanice, OZP, pracovisté Brno, Opusténa 9/2, Brno 656 70 (piiloha spis)
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